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Administrafiva rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese L. Hazenfise

rakstveida procesa izskafija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. D/ (Jpers. D/) pieteikunu par labveligaka administrativa akta izdoSanu, ar kuru pieteicgjam
tiktu pieskirts bégla statuss Latvijas Republika.

Apraksto$a dala

[1] Pieteicgjs /pers. D/, Afganistanas Islama Republikas (turpmak — Afganistana) pilsonis, 2021. gada 10. augusta ieceloja Latvijas Republika no Baltkrievijas Republikas, nelikurrigi
skersojot robezu septinu personu grupa, un versas Valsts robezsardzes Daugavpils parvaldé ar iesniegumu par bégla vai alternativa statusa pieskirSanu. Sava iesnieguna, sakotngjas
aptaujas anketa un personiskaja intervija pieteicgjs noradija turpmak minétos apsverumus begla vai alternafiva statusa pieskirSanai.

[1.1] Pieteicgja dzivibu un veselibu Afganistana apdraud Taliban. Pieteicgja dzves vietu Afganistana, Nangarharas province Surkhrodas apgabala, kontrole Taliban. Pieteicgja
bralis informeja Afganistanas armiju par 7aliban ieraSanos, ka rezultata cienata notika sadursmes starp Afganistanas policiju, armiju un 7a/iban kaujiniekiem Péc dazam dienam nakfi
Taliban ieradas pieteicgja gimenes majas un nolaupija vina brali. Pieteicja tevs, baidoties, ka Taliban varétu nolauptt ar pieteic&ju, noorganizgja pieteicja izcelosanu no Afganistanas.

[1.2] Izcelojot no Afganistanas, pieteicgja galamerkis bija Francija, kur jau vairakus gadus dzivo pieteicgja vecakais bralis.

[1.3] Sakotngja intervija pieteicgjs noradia, ka ir dzimis 2005. gada 1. janvarl Tonegr, atbilstosi Valsts tiesu medicinas centra 2021. gada 9. decembra atzinumé ieklautiem
secindjumiem, pieteicgjs ir pilngadigs un atbilst 18 lidz 23 gadu vecumam

[2] Ar Pilsoribas un migraciju lietu parvaldes (turpmak — parvalde) 2022. gada 7. februara lemumu Nr. 100/PLN/2022 pieteicgjam atteikts pieskirt beégla statusu, bet nolemts
pieskirt alternativo statusu Latvijas Republika, izsniegt celosanas dokumentu un terminuzturésanas atlauju uz vienu gadu. Leémums pamatots ar turpmak minétiem argumentiem

[2.1] Pieteicgja sniegta informAcija kopuma atbilst publiski pieejamai informAcijai par situaciju Nangarharas province. Savukart pieteicgja noradtie individualie apstakli bégla statusa
iegliSanai satur pretrunas un kopuma ir vert€jami kritiski. Turklat pieteicgjs atzina, ka persoriigi nav saskaries ar draudiem no 7aliban puses, un kopuni viga gimene ir drosiba, jo kops$
brala nolaupBanas Taliban ar gimeni nav sazindjuSies.

[2.2] Situacija, kura pieteicgjs atradies pirms izceloSanas no Afganistanas, ka arT laiks, kad pieteicgjs izceloja no valsts, neliecina par individualo apdraudgjumu Afganistana saistiba
ar Taliban ietekmes pieaugumu. Pieteicgja izcelosana drizak bija saistita ar vispargjas dro§ibas situacijas pasliktinasanos.

[2.3] Pieteicgjs Afganistana nav bijis valsts iestazu vai valsts droSibas iestazu darbinieks, ka arTno pieejamas informacijas nav secinans, ka vinS personigi bitu versies pret Taliban
péc tam, kad tika nolaupits viga bralis. Tadgjadi nav pamata uzskati, ka pieteicgjs vargja vai varétu saskarties ar vajasanu Afganistana saistiba ar piederibu noteiktai socialai grupai.

[2.4] Izvertejot pieteicgja individudlos apstaklus un izcelsmes valsts informéaciju par vispargjas drosibas situacijas pasliktina$anos, vardarbibas pieaugunu pret civiliedzvotajiem un
humanas krizes saasinasanos, ir pamats pieskirt pieteicgjam alternafivo statusu.

[3] Nepiekritot parvaldes lemumam, pieteicgjs versas ar pieteikunu Administrativaja rajona tiesa, apsverumus nenoradot. Parvalde paskaidrojuma par pieteikunu udza to neatz,
pamatojoties uz parsiidzEtaja lemuma noradito argumentaciju.

[4] Saskana ar Patveruma likuma 49. panta otro dalu tiesa lietu izskatjja rakstveida procesa, jo atzina lietas materialos esoSos pieradijumus par pictiekamiem lietas izskatiSanai
rakstveida procesa.

Atbilstosi tiesbu norma noteiktajam, tika nodrosinata procesa dalibnieku procesudlo tiesibu ieverosana, un procesa dalibnieki savlaicigi tika informeti par lietas izskatSanu, nosakot
terminu papildu paskaidrojumu, pieradijun, cita rakstura iesniegumu vai igumu iesniegSanai (fietas 83.lapa).

Motivu dala
[5] Tiesa, parbaudjusi pieteikumu, parvaldes paskaidrojunus, lietas apstaklus un lieta esosos pieradjunus, atzist, ka pieteikuns nav pamatots un ir noraidarns.

[6] Tiesa konstatg, ka lieta nepastav strids par to, ka pieteicgjs ir tresas valsts — Afganistanas — pilsonis, kur$ atrodas arpus valsts, kuras valstspiederigais vips . Tapat lieta nepastav
strids par pieteic€ja identitati.
Strids pastav par to, vai ir pamats pieteicgjam pieskirt bégla statusu.

[7] Patvéruma likuma 37. panta pirmé dala noteic, ka uz begla statusu var pretendét tresas valsts valstspiederigais, kas, pamatoti baidoties no vajasanas sakara ar vina rasi, religiju,
tautibu, piederibu pie noteiktas socialas grupas vai vina politiskajiem uzskatiem, atrodas arpus valsts, kuras valstspiederigais vins ir, un nesp€j vai $adu baiu dé] nevélas pienent savas
valstspiederibas valsts aizsardzibu, vai bezvalstnieks, kurs, budams arpus savas agrakas pastavigas dzivesvietas valsts, tadu pasu iemeshu dél nespgj vai nevélas taja atgriezties un vz kuru
neattiecas $2 likuma 45. panta nosacjumi.

Patveruma likuma 38. panta pirma dala paredz, ka par vajasanu atzistamas darbibas, kas sava rakstura vai biezuma dg] ir pietickami smagas, lai raditu smagu cilveka pamattiesibu
parkapumu, ka ari vairakas darbibas, ar cilvektiesibu parkapunmu kopums, kas ir pietiekami smags, lai ietekmetu individu §2 panta pirnas dalas 1. punktd mingtajam veidam lidzga veida.

Lai atzitu, ka personai ir tiesbas uz bégla statusu, nepietick, ka persona apgalvo, ka viga baidas no vajasanas. Sadam bailém ir jabiit pamatotam. Novertgjot, vai bailes ir objekfivi
pamatotas, ir jaanalize sitvdcija valsti, no kuras persona beg, ka ari javerte pieteicgja sniegto paskaidrojumu ticaniba (sk. UN High Commissioner for Refugees, Advisory Opinion by
UNHCR on the Interpretation of the Refugee Definition, 23 December 2004, http://www.unhcr.org/refworldidocid/4551c0374. html).

[8] Iepazistoties ar patveruma lietas materialiem, t.sk. pieteikumu tiesai (fietas 6.lapa), sakotm&jo iesniegumu (lietas 51.lapa), aptavjas anketu (lietas 54.—65.lapa), personisko
interviju (fietas 32.—35.lapa) un pargjiem lieta esosajiem dokumentiem, tiesa secina, ka pieteicgjs dazadas patverunna lietas izskatBanas stadijas konsekventi apgalvoja, ka vipa dzvibu
Afganistana  apdraud Taliban grupgjums. Parvalde parsiidzetaja lenuma ir analizgjusi vajasanas saistbu ar pieteicgja piederibu noteiktai socialajai grupai — personas, kuru gimenes
loceklus ir nolaupgusi Taliban.

Tiesa norada, ka patvéruma tiesibu konteksta, pirms konstat€jot kadas konkrétas socialas grupas pastavesanu, vispirms butu jakonstate tas atbilsfiba noteiktiem kriterijiem. Saskana
ar Patvéruma likuma 39. panta pirmas dalas 4. punktu noteiktas socialas grupas dalibniekiem ir kopg&jas iedzimtas pazimes vai kopgja izcelsme, ko nevar mainit, vai vigiem ir kopgjas
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pazimes vai parlieciba, kas personas identitatei vai apzipai ir tik svariga, ka personu nevar spiest no tas atteikties, un minétajai grupai attiecigaja valsti i patna identitate, kuru apkartéja
sabiedriba uztver ka atSkirigu.

Tevérojot min€to, pirms analizEt patveruma mekletaja iespgjamo piederibu kadai socialajai grupai, vispirns i jakonstate, ka $ada sociald grupa izcelsmes valsts sabiedriba patiesam
pastav. Tadgjadi talak tiesa izvertes, vai atbilstosi pieejamajai informacija ir pamats konstatét parsiidzetaja lemuma noraditas vajasanai paklautas socialas grupas — personas, kuru gimenes
loceklus ir nolaupfjusi 7aliban — pastavesanu.

[9] Saskana ar Patvéruma likuma 32. panta pirmo dalu patvéruma lieta jaizmanto preciza un aktualizeta informacija no dazadiem avotiem, pieméram, no Eiropas Patvéruma atbalsta
biroja (Sobrid — Eiropas Savieribas patvéruma agentiira) un Apvienoto Naciju Organizacijas Augsta komisara béglu lietas, un attiecigam starptautiskam cilvék tiesibu organizacijam, par
vispargjo situaciju patvéruma mekletaja izcelsmes valsti un, ja nepieciesams, valstis, caur kuramtas devies.

Iepazistoties ar min€tajos informacijas avotos pieejamo informacijy, tiesa konstate, ka politiska situacija un konflikta dinamika Afganistana radikali maingas péc tam, kad ASV
atsauca savus spekus un 2021. gada augusta vidii sabruka Afganistanas bijusi valdiba, ka rezultata talibi parpéma varu un atjaunoja Afganistanas Islama Emiratu (Islamic Emirate of
Afganistan). Kaut ar12021. gada 17. augusta talibi pazinoja par vispargju anmestiju visiem ieprieksgjas valdibas darbiniekiem, turpmakie notikumi liecindja par vérSanos pret tiem, par
kuriem bija aizdomas par saistibu ar ieprieksg€jo administraciju vai ASV vaditiem spekiem Tiek znots par arestiem, pamatojoties uz jebkadu saistibu ar bijusajiem drosibas spekiem,
gimenes loceku nopratinaanu vai piekausanu no Taliban puses, mekigjot bijusos ierédnus (sk. EASO. Afganistan, Country focus, January 2022, 8.,14.,45.—48.lapa, pieejams:
https://coi.euaa.europa.eu/administration/easo/PLib/2022_01 _EASO _COI Report Afghanistan_Country focus.pdf, Sis un turpmak minétie timekli pieejamie informacijas
avoti aplitkoti lietas izskatiSanas diena 2022 gada 2. maija).

Parstidzetaja lemuma parvalde atsaucas uz situaciju Afganistanas Nangarharas provincg, akcentgjot, ka pédgjo divu gadu laka Afganistanas valdibas un Taliban speki akfivi cinjas
par ietekmi Nangarharas provincé. Piemeram, 2020. gada marta Afganistanas valdiba pilriba kontrolgja desmit Nangarharas provinces apgabalus, toties Taliban kontrolg bija lielaka dala
no Cetriem apgabaliem, tai skaitd Surkhrodas apgabals, kura dzvoja pieteicgjs. No 2020. gada 1. februara lidz2021. gada 31. maijjam Surkhrodas apgabala tika registréti 50 brunoti
kontflikti. Taliban vzbrukumi Surkhrodas apgabala tika versti pret bijuSajam militarpersonam un to gimenes locekliem, ka art drosibas spekiem (sk. OFFICE OF THE COMMISSIONER
GENERAL FOR REFUGEES AND STATELESS PERSONS: AFGHANISTAN. Security situation in Jalalabad, Behsud and Surkhrod districts (Nangarhar province) 29 June
2021, 34.-35.lpp., Dpieejams:.
https://www.cgvs.be/sites/default/files/vapporten/coi_focus_afghanistan._security situation_in_jalalabad _behsud _and surkhrod districts nangarhar province 20210629.pdf).

Kopuma izcelsmes valsts informacija liecina, ka Taliban grupgjuns izsaka draudus tam persondm, kuras nepaklaujas un tapéc vien var kit par 7aliban vajaSanas merki. Meérka
grupas parasti ir personas, kas atbalstijusas Afganistanas valdibu, pieméram, valdibas parstavji, Afganistanas drosibas iestazu darbinieki, nevalstisko organizaciju darbinieki, personas, kas
ir stradajuas par tulkiem vai apsargiem sabiedroto spekos, spiegi vai personas, kas tiek uzskatitas par spiegiem un var apdraudét Taliban grupgjuma darbibu provinces. Gadjumos, kad
Taliban grop&jums draud civiliedzZivotajiem, Sie draudi ir versti pret konkrétam personam, ko veic vietjie Taliban grupgjuma vadiaji, ar merki iegit papildus lidzeklus. Visaktualaka
informécija liecina, ka ari péc 2021. gada 15. augusta personu loks, par ko interesgjas Taliban, i palicis nemainigs, proti, tas ir personas, kas atbalstjusas Afganistanas valdibu, noziigi
valdibas parstavji, Afganistanas drosibas iestazu darbinieki, nevalstisko organizaciju darbinieki, personas, kas i stradajusas par tulkiem vai apsargiem sabiedroto spekos (sk. COI Report:
Afghanistan-Afghanistan, Anti-Government Elements (AGEs), 2.6.sadala Targeted Individuals, August 2020, pieejams: https://www.easo.europa.eu/information-
analysis/country-origin-information/country-reports, ka ari EASO. Afganistan, Country focus, January 2022, 8.,14.,45.—48.lapa).

Ievérojot mingto, tiesa konstatg, ka ne parstidzetaja lemuma pieminétie informacijas avoti, ne ari tiesas papildus apskatitie Eiropas Savieribas patvéruma agentiiras publicétie parskati
neliecina par to, ka Afganistanas konteksta butu pamats konstatét socialo grupu — personas, kuru gimenes loceklus ir nolaupijusi 7aliban. Vienlakus tiesa konstate, ka atbilstosi Eiropas
Savienibas patvéruma agentiiras nostajai, potenciali 7a/iban vajasanai paklauto grupu ir jadefin plagak: personas, kuram ir saisfiba ar bijuSo Afganistanas valdibu un atseviskos gadijumos
ari vipu gimenes locekli (sk. Country Guidance Afganistan, April 2022, 2.1.sadala: Persons affiliated with the former Afghan government, pieejams:
https://feuaa.europa.eu/country-guidance-afghanistan-2022/2 1-persons-dffiliated-former-afghan-government).

[10] Talak tiesa izvertes pieteicgja izklastios apstaklus, lai izvertetu, vai r pamats secindt, ka pret pieteicju no 7Taliban puses bija vai varétu tikt verstas darbibas, kas uzskatamas
par vajasanu Patvéruma likuma izpratné. Veicot individualo novert€jumu par to, vai pieteicgjam ir pictiekami liela iesp&ja saskarties ar vajasanu, bitu jagem vera iepriekS notikusas
vajasanas epizodes un turpmikas vajasanas draudi. Mingtais jo pasi ir attiecinams uz personam, kuras ir uzskatamas par talibu prioritaru mérki, tostarp personam, kas ienéma vadosos
amatus militaraja, policijas un izmeklesanas vienibas.

Pieteicgjs personiskaja intervija (/ietas 33.—35.lapa) noradija, ka Taliban klatbutne vina dzivesvieta bija jitama visu laiku, bet pirms aptuveni 8 menesiem 7aliban saka nakt uz
pieteicgja gimenes majam, pieprasot &dienu. PieteicEjs apgalvoja, ka vina bralis infornmgja Afganistanas armiju par Taliban klatbtitni vinu ciemata. PEc brunotam sadursnmém starp Taliban
un Afganistanas varas iestadém pieteicgja bralis tika nolaupits, bet pargjie pieteicgja gimenes locekli — pieteicgja vecaki un jaunaka masa — parcélas uz dzivi Nangarharas pilséta. Ar
pieteicgjs uz dazam dienam bija apmeties pie mates téva Nangarharas pilséta un tad izceloja no Afganistanas. Personiskaja intervija pieteicgjs atzina, ka paSam pieteicgjam personigi
Taliban neesot draudgjusi. Tapat pieteicgjs apstiprinaja, ka viga Afganistana palikust gimene ir dro$iba, pieteicgjs noradija, ka arT nolaupita brala gimene ir dro§iba un dzivo Kabulas
pilséta (lietas 35.1apa).

Izvertgjot pieteicEja dazadas patveéruma lietas izskafBanas stadijas sniegto informaciju, tiesa secina, ka viga noradttie apstakli neliecina par vina piederibu kadai no Afganistana
vajasanai paklautajam grupam, taja skaita ari ar valdibu saistitam personam. Tiesai nav pamata konstatét pieteicja saistibu ar bijuso Afganistanas valdibu vai Afganistanas varas iestadém,
ka dél vin$ bitu paklauts vajasanas draudiemno Taliban puses. Tapat pieteicgjs apstipringja, ka vina Afganistana palikusie gimenes locekli un pat nolaupita brala gimene ir drosiba. Lidz
ar to tiesa secina, ka pieteicgja brala nolaupRana ir uzskatama par atsevisku incidentu, kur§ neietekngja par€jo pieteicgja gimenes loceklu drosibu un nepadarija vinus par Taliban
vajasanas merki.

Ievérojot mingto, tiesas ieskata parvalde parstidzetaja lemuma pamatoti secindja, ka pieteicgjs savu izcelsmes valsti ir atstajis nevis baidoties no 7a/iban tieSi individuali pret
pieteicju verstas vajasanas, bet drizak saistiba ar vispargjo drosibas situacijas pasliktinasanos, pieaugot Taliban ietekmei Afganistana.

[11] Apkopojot ieprieks analizeto, izskatamaja gadijuma tiesa nevar konstatét pieteicgja individualo apstaklu atbilstibu Patvéruma likuma 37. panta noteiktiem bégla statusa
pieskirSanas kriterijiem Proti, tiesai nav pamata konstatgt, ka pieteicgjs Afganistand piedzivoja vajasanu Patvéruma likuma izpratn@. Tapat tiesai nav pamata konstatét pieteicgja piederibu
kadaino Afganistana vajasanai paklautajam grupam. Lidz ar to pieteic€ja pieteikums par bégla statusa pieskirSanu ir noraidamns.

[12] Papildus tiesa norada, ka pieteic€jam ar parstidzeto lemumu tika pieskirts alternativais statuss. Lidz ar to pieteicjs var turpinat uzturéties Latvijas Republika, sagemot celoSanas
dokumentu un terminuzturesanas atlauju parstidzetaja lemuma noraditaja kartiba.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 249. — 251. pantu un Patveruma likuma 49. panta sesto dalu, Administrativa rajona tiesa
nosprieda

noraidit /pers. D/ (/pers. D)) pieteikumu par labveligaka administrafiva akta izdoSanu.
Sprieduns ir galigs un nav parstidzans.

Tiesnese L. Hazenfuse



